Panstwowe

N Gospodarstwo Wodne

Wody Polskie

WR.R0Z.2810.13.2020

wg rozdzielnika

Zielona Gc’)ra,OSsierpnia 2020r.

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu niecgraniczonego pn.:

»Utrzymanie watow przeciwpowodziowych na terenie Zarzadu Zlewni w Zielonej Gérze”

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych
(t.j. Dz. U. z 2019r, poz. 1843 z pdin. zm.) Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Regionalny
Zarzad Gospodarki Wodnej we Wroctawiu informuje o wyborze najkorzystniejszych ofert w nizej
wymienionych czesciach przedmiotowego postepowania.

Zadanig | — Nadzdr Wodny w Krosnie Odrzanskim - Czesc 1

Za najkorzystniejszg uznano oferte nr 1 ztoZong przez: Ustugi Transportowo-Zatadowcze Spotka Jawna
Eugeniusz Kotoszyc, Regina Kotoszyc, ul. Dgbrowskiego 1, 69-108 Cybinka.
Wykonawca spetnia warunki udziafu w postepowaniu, oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskata
najwiekszg liczbe punktow.
-Punktacja przyznana ofertom:
Ustugi Transportowo-Zatadowcze Spotka Jawna Eugeniusz Kotoszyc, Regina Kofoszyc

Oferta nr 1:

Oferta nr 2:

Oferta nr 3:

Oferta nr 4:

Oferta nr 5:

ul. Dabrowskiego 1, 69-108 Cybinka

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 60,00

Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna ilos¢ punktdw: 100,00

HARY | JANSON Spétka Jawna K. Janson Wioch

ul. Kosciuszki 48/2, 44-100 Gliwice

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 48,91

Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna itos¢ punktdw: 88,91

INWENCIA sp. z 0.0. sp. k.

ul. Franciszka Walczaka 25, 66-400 Gorzdw W|elkopoiskl
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 52,78

Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna ilos¢ punktow: 92,78

Przedsiebiorstwo Melioracyjno-Budowlane Wiestaw Balcer
Osiecznica, ul. Krosnienska 5, 66-600 Krosno Qdrzanskie
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -

Punkty przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: -

taczna ilos¢ punktow: -

Przedsiebiorstwo Wielobranzowe Zdzistaw Przybyfek
Dabrowa tuz. 34, 68-132 Przewdz

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -

Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”; -

taczna ilosé punktow: -
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Oferta nr 6: AWORUS 5p. z 0.0.
Surowa 12, 68-200 Zary
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
tgczna ilos€ punktdw: -

Ofertanr 7: AKCENT Krystian Czajkowski
Kietcz, ul. Szkolna 21, 67-100 Nowa Sél
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
taczna ilos¢ punktow: -

Oferta nr 8: Inzynieria Weodna Projektowanie | Wykonawstwe Mariusz Szczecinski
Lemierzyce, ul. Kosciuszki 35, 66-436 Storisk
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 43,04
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna ilos punktéw: 83,04

Oferta nr 9: DANTEINFQ Daniel Orfin
Swierzéw 114, 55-110 Prusice
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
tyczna ilos$¢ punktdw: -

Zamawiajacy odrzucit oferte nr 4 ztozong przez Wykonawce - Przedsiebiorstwo Melioracyjno-Budowlane
Wiestaw Balcer. Dziatajac na podstawie art. 90 ust. 1 i 1a ustawy Pzp, Zamawiajacy wezwat Wykonawce
do udzielenia wyjasnieri dotyczacych wyliczenia ceny. W szczegdlnosci, majac na uwadze wymagania
dotyczace zatrudnienia na podstawie umowy o prace oséb wykonujgcych okreslone czynnosci,
Zamawiajacy prosit o wykazanie w postaci konkretnych wyliczen, ze koszty pracy, jakie Wykonawca
poniesie w zwigzku z wykonaniem zamowienia, nie bedg nizsze od minimalnego wynagrodzenia za prace
w 2020r., wynikajacego z Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019r. (Dz. U. z 2019r. poz.
1778). W ztozonych wyjasnieniach Wykonawca nie udzielit zadnej, nawet ogdinej odpowiedzi w tym
zakresie, w zaden sposob nie odnoszac sie do kwestii wynagrodzenia pracownikdéw. W zwigzku z
powyiszym w ocenie Zamawiajgcego Wykonawca nie wykazat, ze jego oferta nie zawiera razgco niskiej
ceny w stosunku do przedmiotu zamdwienia, wobec czego oferta ww. Wykonawcy zostata odrzucona na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4 (w zwigzku z art. 90 ust. 3} ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli zawiera razgco niska cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Zamawiajacy odrzucit oferte nr 5 ztozong przez Wykonawce - Przedsiebiorstwo Wielobranzowe Zdzistaw
Przybytek. Dziatajac na podstawie art. 90 ust. 1 i 1a ustawy Pzp, Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do
udzielenia wyjasnien dotyczacych wyliczenia ceny. W szczegdlnoéei, majac na uwadze wymagania
dotyczgce zatrudnienia na podstawie umowy o prace os6b wykonujacych okreslone czynnosci;
Zamawiajacy prosit 0 wykazanie w postaci konkretnych wyliczert, ze koszty pracy, jakie Wykonawca
poniesie w zwigzku z wykonaniem zaméwienia, nie beda niZzsze od minimalnego wynagrodzenia za prace
w 2020r., wynikajacego z Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019r. Wyjasnienia zlozone
przez Wykonawce wzbudzity kolejne watpliwosci Zamawiajgcego w tym zakresie. Wskazana w ww.
wyjasnieniach stawka roboczogodziny 25 zt byta niespdjna z przedstawionymi w ofercie kosztorysami, w
ktorych Wykonawca ustalit stawke roboczogodziny w pozycji numer 2 - ,Reczne wykaszanie porostéw
gestych twardych ze skarp” na poziomie 10 zt i 5 zt netto. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy zwrocit
sie o doprecyzowanie wyjasSnien i rozwiniecie przedstawionej stawki roboczogodziny o stosowne
obliczenia okreélajgce, ze koszty pracy, jakie Wykonawca poniesie w zwiazku z wykonaniem zamowienia,
nie beda nizsze od minimalnego wynagrodzenia za prace w 2020r. Jednakze w kolejnych wyjasnieniach
Wykonawca nie przedstawit zadnych obliczen, z ktérych wynikatoby zapewnienie pracownikom co
najmniej minimalnego wynagrodzenia za prace, odwiadczajac jedynie, ze: , koszty roboczogodziny zostafy
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usrednione biorgc pod uwage prace operatora sprzetu oraz pracownika fizycznego wykonujgcego prace
reczne, w/w wyliczenia zapewniajg minimalne wynagrodzenie za prace pracownika”. W zwigzku z
powyiszym w ocenie Zamawiajgcego Wykonawca nie wykazat, Ze jego oferta nie zawiera razgco niskigj
ceny w stosunku do przedmiotu zamodwienia, wobec czego oferta ww. Wykonawcy zostata odrzucona na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4 {w zwigzku z art. 90 ust. 3) ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli zawiera razgco niska cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Zamawiajgcy odrzucit oferte nr 6 zioZzong przez Wykonawce - AWORUS Sp. z 0.0. Dziatajgc na podstawie
art. 90 ust. 1 i 1a ustawy Pzp, Zamawiajacy wezwat Wykonawce do udzielenia wyjasnien dotyczacych
wyliczenia ceny. W szczegdlnosci, majac na uwadze wymagania dotyczace zatrudnienia na podstawie
umowy o prace o0séb wykonujgcych okreslone czynnosci, Zamawiajacy prosit o wykazanie w postaci
konkretnych wyliczen, ze koszty pracy, jakie Wykonawca poniesie w zwigzku z wykonaniem zamodwienia,
nie bedg nizsze od minimalnego wynagrodzenia za prace w 2020r. W ziozonych wyjasnieniach
Wykonawca nie udzielit zadnej, nawet ogdinej odpowiedzi w tym zakresie, w zaden sposdhb nie odnoszac
sie do kwestii wynagrodzenia pracownikdw. W zwigzku z powyiszym w ocenie Zamawiajacego
Wykonawca nie wykazal, ie jego oferta nie zawiera razaco niskiej ceny w stosunku do przedmiotu
zamodwienia, wobec czego oferta ww. Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust, 1 pkt. 4
{w zwigzku z art. 90 ust. 3) ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zawiera
razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zamdéwienia. Ponadto oferta ww. Wykonawcy podiega
réwniez odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy Pzp, poniewaz Wykonawca nie wyrazit
zgody na przedfuzenie terminu zwigzania oferta. W dniu 15.07.2020r. Zamawiajgcy zwrécit sie do
Wykonawcéw z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta do dnia
23.08.2020r. Brak odpowiedzi ww. Wykonawcy na przedmiotowy wniosek jest rdwnoznaczny z brakiem
zgody Wykonawcy na przedtuzenie terminu zwiazania oferty. -

Oferta nr 7 zostata odrzucona na podstawie art. 90 ust. 3 Pzp, 0 czym Zamawiajacy w dniu 15.07.2020r.
poinformowat Wykonawcdw, ktorzy ztozyli oferty w tej czesci, podajgc uzasadnienie faktyczne i prawne
odrzucenia.

Oferta nr 9 zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 7b, o czym Zamawiajgcy w dniu

25.06.2020r. poinformowat Wykonawcéw, ktorzy ztozyli oferty w tej czesci, podajgc uzasadnienie
faktyczne i prawne odrzucenia.

Zadanie | — Nadzér Wodny w Krosnie Odrzanskim - Czes¢ 2

Za najkorzystniejszg uznano oferte nr 2 ztozong przez: HARY | JANSON Spotka Jawna K. Janson Wioch,
ul. Kosciuszki 48/2, 44-100 Gliwice. .
Wykonawea speinia warunki udzialu w postepowaniu, oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskata
najwiekszg liczbe punktow.
Punktacja przyznana ofertom:
Ofertanr 1: Ustugi Transportowo-Zatadowceze Spdtka lawna Eugeniusz Kotoszyc, Regina Kotoszyc
ul. Dabrowskiege 1, 69-108 Cybinka
Punkty przyznane w kryterium ,,Cena”: 58,73
Punkiy przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: 40,00
tgczna ilosé¢ punktéw: 98,73
Oferta nr 2: HARY | JANSON Spotka Jawna K. Janson Wioch
ul. Kosciuszki 48/2, 44-100 Gliwice
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 60,00
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna ilosé punktdw: 100,00
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Ofertanr3: - INWENCJA sp.zo.0.5sp. k.
ul. Franciszka Walczaka 25, 66-400 Gorzéw Wielkopolski
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 45,84
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna ilosé punktow: 85,84

Oferta nr 4: Przedsiebiorstwo Melioracyjno-Budowlane Wiestaw Balcer
Osiecznica, ul. Krosnieriska 5, 66-600 Krosno Odrzaniskie
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
taczna ilos¢ punktow: -

Oferta nr 5: Przedsichiorstwo Wielobranzowe Zdzistaw Przybytek
Dabrowa tuz. 34, 68-132 Przewoz
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -
Punkty przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: -
tgczna ilos¢ punktow: -

Ofertanr6:  AKCENT Krystian Czajkowski
Kiefcz, ul. Szkolna 21, 67-100 Nowa Sdl
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
taczna ilos¢ punktow: -

Zamawiajacy odrzucit oferte nr 4 ztozong przez Wykonawce - Przedsiebiorstwo Melioracyjno-Budowlane
Wiestaw Balcer. Dziatajac na podstawie art. 90 ust. 1 i 1a ustawy Pzp, Zamawiajacy wezwat Wykonawce
do udzielenia wyjasniert dotyczacych wyliczenia ceny. W szczegdlnosci, majgc na uwadze wymagania
dotyczace zatrudnienia na podstawie umowy o prace oséb wykonujacych okres§lone czynnosci,
Zamawiajacy prosit o wykazanie w postaci konkretnych wyliczen, ze koszty pracy, jakie Wykonawca
poniesie w zwigzku z wykonaniem zamdwienia, nie beda nizsze od minimalnego wynagrodzenia za pracg
w 2020r., wynikajgcego z Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019r. (Dz. U. z 2019r. poz. -
1778). W ztozonych wyjaénieniach Wykonawca nie udzielit zadnej, nawet ogdlnej odpowiedzi w tym
zakresie, w zaden sposob nie odnoszac sie do kwestii wynagrodzenia pracownikow. W zwigzku z
powyzszym w ocenie Zamawiajgcego Wykonawca nie wykazat, ze jego oferta nie zawiera razgco niskiej
ceny w stosunku do przedmiotu zamdwienia, wobec czego oferta ww. Wykonawcy zostata odrzucona na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4 {w zwigzku z art. 90 ust. 3) ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli zawiera razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Zamawiajgcy odrzucit oferte nr 5 ztozong przez Wykonawce - Przedsigbiorstwo Wielobranzowe Zdzistaw
Przybytek. Dziatajgc na podstawie art. 90 ust. 1 i 1a ustawy Pzp, Zamawiajacy wezwat Wykonawce do
udzielenia wyjasnien dotyczacych wyliczenia ceny. W szczegdinodci, majac na uwadze wymagania
dotyczgce zatrudnienia na podstawie umowy o prace oséb wykonujacych okreslone czynnodci,
Zamawiajacy prosit o wykazanie w postaci konkretnych wyliczen, ze koszty pracy, jakie Wykonawca
poniesie w zwigzku z wykonaniem zamowienia, nie bedg nizsze od minimalnego wynagrodzenia za prace -
w 2020r., wynikajacego z Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019r. Wyjasnienia zioZzone
przez Wykonawce wzbudzity kolejne watpliwosci Zamawiajacego w tym zakresie. Wskazana w ww.
wyjasnieniach stawka roboczogodziny 25 zt byta niespdjna z przedstawionymi w ofercie kosztorysami, w
ktdrych Wykonawca ustalit stawke roboczogodziny w pozycji numer 2 - ,Reczne wykaszanie porostow
gestych twardych ze skarp” na poziomie 10 zt i 5 zt netto. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy zwrocit
obliczenia okreslajace; ze koszty pracy, jakie Wykonawca poniesie w zwigzku z wykonaniem zamoéwienia,
nie bedg nizsze od minimalnego wynagrodzenia za prace w 2020r. Jednakie w kolejhych wyjasnieniach
Wykonawca nie przedstawit zadnych obliczen, z ktdrych wynikatoby zapewnienie pracownikom co
najmniej minimalnego wynagrodzenia za prace, o$wiadczajac jedynie, ze: , koszty roboczogodziny zostaty
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usrednione biorqgc pod uwage prace operatora sprzetu oraz pracownika fizycznego wykonujgcego prace
reczne, w/w wyliczenia zapewniajq minimalne wynagrodzenie za prace pracownika”. W zwigzku z
powyiszym w ocenie Zamawiajgcege Wykonawca nie wykazatl, ze jego oferta nie zawiera razaco niskiej
ceny w stosunku do przedmiotu zamdwienia, wobec czego oferta ww. Wykonawcy zostata odrzucona na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4 {w zwigzku z art. 90 ust. 3) ustawy Pzp, zgodnie z kidrym Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli zawiera razaco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamdéwienia.

Oferta nr 6 zostata odrzucona na podstawie art. 90 ust. 3 Pzp, o czym Zamawiajgcy w dniu 15.07.2020r.

poinformowat Wykonawcow, ktdrzy ziozyli oferty w tej czesci, podajac uzasadnienie faktyczne i prawne
odrzucenia.

Zadanie Hl — Nadzér Wodny w Stubicach - Czes$¢ 2

Za najkorzystniejsza uznano oferte nr 1 ztozong przez: Ustugi Transportowo-Zatadowcze Spétka Jawna
Eugeniusz Kotoszyc, Regina Kotoszyc, ul. Dgbrowskiego 1, 69-108 Cybinka.
Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala
najwieksza liczbe punktow.
Punktacja przyznana ofertom:
Ofertanr 1: Ustugi Transportowo-Zatadowcze Spétka Jawna Eugeniusz Koloszyc, Regina Kotoszyc
ul. Dgbrowskiego 1, 69-108 Cybinka
Punkty przyznane w kryterium ,,Cena”: 60,00
Punkty przyznane w kryterium ,Gwara nqa” 40,00
taczna ilos¢ punktow: 100,00
Oferta nr 2: HARY | JANSON Spétka Jawna K. Janson Wioch
ul. Kosciuszki 48/2, 44-100 Gliwice
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”; 49,27
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna ilo$¢ punktdow: 89,27
Ofertanr3: INWENCIA sp.zo0.0.5p. k.
ul. Franciszka Waiczaka 25, 66-400 Gorzéw Wielkopolski
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 54,65
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna ilosé punktow: 94,65
Oferta nr 4. AKCENT Krystian Czajkowski
Kietcz, ul. Szkolna 21, 67-100 Nowa Sél
Punkty przyznane w kryterium ,,Cena”: -
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
taczna ifos€ punktdw: -
Oferta nr 5: DANTEINFO Daniel Crfin
Swierzow 11A, 55-110 Prusice
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -
Punkty przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: -
taczna ilos¢ punktdw: -

Zamawiajacy odrzucit oferte nr 4 ztozong przez Wykonawce - AKCENT Krystian Czajkowski. W dniu
15.07.2020r. Zamawiajacy zwrocit sie do Wykonawcdw z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie
terminu zwigzania oferta do dnia 23.08.2020r. Brak odpowiedzi ww. Wykonawcy na przedmiotowy
whiosek jest réwnoznaczny z brakiem zgody Wykonawcy na przedtuzenie terminu zwiazania ofertg. W
zwigzku z powyiszym oferta ww. Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a)
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ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Oferta nr 5 rzostala odrzucona na podstawie art. 85 ust. 1 pkt. 7b, o czym Zamawiajgcy w dniu

25.06.2020r. poinformowat Wykonawcdow, ktérzy ztozyli oferty w tej czesdci, podajac uzasadnienie
faktyczne i prawne odrzucenia.

Zadanie Il — Nadzér Wodny w Stubicach - Czes€ 3

Za najkorzystniejsza uznano oferte nr 1 ziozong przez: Ustugi Transportowo-Zatadowcze Spétka Jawna

Eugeniusz Kofoszyc, Regina Kotoszyc, ul. Dabrowskiego 1, 69-108 Cybinka.

Wykonaweca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskata

najwiekszg liczhe punktdw.
Punktacja przyznana ofertom:

Ofertanr 1: Ustugi Transportowo-Zatadowcze Spoika Jawna Eugeniusz Kotoszyc, Regina Kotoszyc
ul. Dabrowskiego 1, 69-108 Cybinka
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 60,00
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna ilos¢ punktdw: 100,00

Oferta nr 2: HARY | JANSON Spétka Jawna K. Janson Wioch
ul. Kosciuszki 48/2, 44-100 Gliwice
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 52,83
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna ilos$¢ punktow: 92,83

‘Ofertanr3: INWENCJA sp.z 0.0.5p. k.
ul. Franciszka Walczaka 25, 66-400 Gorzdw Wielkopolski
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”; 45,89
Punkty przyznane w kryterium , Gwarancja”: 40,00
taczna ilosé punktéw: 85,89

Oferta nr 4: inzynieria Wodna Projektowanie i Wykonawstwo Mariusz Szczeciriski
Lemierzyce, ul. Kosciuszki 35, 66-436 Stonisk
Punkty przyznane w kryterium ,,.Cena”: 39,00
Punkty przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: 40,00
tgczna iloéc¢ punktow: 79,00

Zadanie IV — Nadz6r Wodny w Sulechowie

Za najkorzystniejszg uznano oferte nr 3 ztozong przez: HARY | JANSON Spétka Jawna K. Janson Witoch,
ul. Kosciuszki 48/2, 44-100 Gliwice.
Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskafa
najwigksza liczbe punktéw. '
Punktacja przyznana ofertom:
Oferta nr 1: Hurtownia Artykutow Przemystowych Stanistaw Kotoszyc
ul. Dabrowskiego 1, 69-108 Cybinka
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 48,46
Punkty przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: 40,00
taczna ilos¢ punktdw: 88,46
Oferta nr 2: Ustugi Transportowo-Zatadowcze Spotka Jawna Eugeniusz Kotoszye, Regina Kotoszyc
ul. Dabrowskiego 1, 69-108 Cybinka
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Oferta nr 3:

Oferta nr 4:

Oferta nr 5:

Oferta nr 6:

Oferta nr7:

Oferta nr 8:

Oferta nr ©:

Oferta nr 10:

Zamawiajacy odrzucit oferte nr 4 ztozong przez Wykonawce - Przedsiebiorstwo Wielobranzowe Zdzistaw
Przybyiek. Dziatajac na podstawie art. 90 ust. 1 i 1a ustawy Pzp, Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do
udzielenia wyjasnien dotyczacych wyliczenia ceny. W szczegdlnosci, majac na uwadze wymagania
dotyczgce zatrudnienia na podstawie umowy o prace 0sO6b wykonujgcych okreslone czynnosci,

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 54,21
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna ilos¢ punktow: 94,21 .

HARY | JANSON Spétka Jawna K. Janson Wioch

ul. Kosdciuszki 48/2, 44-100 Gliwice

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 60,00
Punkty przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: 40,00
taczna ilos¢ punktow: 100,00

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe Zdzistaw Przybytek
Dabrowa tuz. 34, 68-132 Przewdz

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -

Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
taczna ilos$c punktéw: -

Konsorcjum: 7

1. Zaktad Ustug Lesnych Jerzy Tomaszewski (lider)
ul. takowa 12, 66-120 Kargowa

2. Prywatne Przedsigbiorstwo Handlowo-Usfugowe WODNIK Stanistaw Barszcz
Jeziernik 39, 82-112 Ostaszewo

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 48,89
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna ilod¢ punktéw: 88,89

AKCENT Krystian Czajkowski

Kietcz, ul. Szkolna 21, 67-100 Nowa $6!

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -

Punkty przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: -
tgczna ilos¢ punktow: -

AGRO-LAS SERWIS Andrzej Pietowski

ul. Staffa 10, 60-194 Poznan

Punkty przyznane w kryterium ,,Cena”: -

Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
taczna ilo$¢ punktow: -

Inzynieria Wodna Projektowanie i Wykonawstwo Mariusz Szczecinski
Lemierzyce, ul. Kosciuszki 35, 66-436 Stonsk
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”; 42,70
Punkty przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: 40,00
taczna ilos¢ punktow: 82,70

DREN Sp. z 0.0.

ul. Podgérna 26, 73-210 Recz

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -

Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”; -
taczna ilos¢ punktdw: -

DANTEINFO Daniel Orfin

Swierzéw 11A, 55-110 Prusice

Punkty przyznane w kryterium ,,Cena”: -

Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
taczna ilosé punkidow: -

Paistwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej we Wroctawiu
ul. Norwida 34, 50-950 Wroclaw
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Zamawiajacy prosit o wykazanie w postaci konkretnych wyliczen, ze koszty pracy, jakie Wykonawca
poniesie w zwiazku z wykonaniem zamdwienia, nie bedg nizsze od minimalnego wynagrodzenia za prace
w 2020r., wynikajacego z Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019r. Wyjasnienia ziozone
przez Wykonawce wzhudzity kolejne watpliwosci Zamawiajacego w tym zakresie. Wskazana w ww.
wyjasnieniach stawka roboczogodziny 25 zt byta niespéjna z przedstawionymi w ofercie kosztorysami, w
kt6érych Wykonawca ustalit stawke roboczogodziny w pozycji numer 2 - ,Reczne wykaszanie porostow
gestych twardych ze skarp” na poziomie 10 zt i 5 zf netto. W zwigzku z powyzszym ZamaWiajqcy zwrocit
sie 0 doprecyzowanie wyjasnieni i rozwiniecie przedstawionej stawki roboczogodziny o stosowne
obliczenia okreélajace, ze koszty pracy, jakie Wykonawca poniesie w zwiazku z wykonaniem zaméwienia,
nie bedg nizsze od minimalnego wynagrodzenia za prace w 2020r. Jednakze w kolejnych wyjasnieniach
Wykonawca nie przedstawit zadnych obliczen, z ktdrych wynikatoby zapewnienie pracownikom co
najmnie] minimalnego wynagrodzenia za prace, o$wiadczajac jedynie, ze: , koszty roboczogodziny zostafy
usrednione biorgc pod uwage prace operatora sprzetu oroz pracownika fizycznego wykonujgcego prace
reczne, w/w wyliczenia zapewniajg minimaine wynagrodzenie zo prace pracownika”. W zwiazku z
powyzszym w ocenie Zamawiajgcego Wykonawca nie wykazat, ze jego oferta nie zawiera razaco niskiej
ceny w stosunku do przedmiotu zamdwienia, wobec czego oferta ww. Wykonawcy zostata odrzucona na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4 (w zwigzku z art. 90 ust. 3) ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli zawiera razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zamoéwienia.

Zamawiajacy odrzucit oferte nr 7 ztozong przez Wykonawce - AGRO-LAS SERWIS Andrzej Pigtowski. W
dniu 15.07.2020r. Zamawiajacy zwrdcit sie do Wykonawcodw z wnioskiem o wyrazenie zgody na
przediuzenie terminu zwigzania ofertg do dnia 23.08.2020r. Oswiadczenie dotyczace wyrazenia tej
zgody, z jednoczesnym przedtuzeniem okresu waznosci wadium, nalezato ztozy¢ w terminie do dnia
24.07.2020r,, w ktérym uptyng! termin zwigzania oferta okre$lony w ogloszeniu o zamowieniu i SIWZ.
Wykonawca zozyt przedmiotowe oSwiadczenie w dniu 25.07.2020r. o godz. 14.23. Poniewa:z
Wykonawca nie podjat czynnosci na wezwanie Zamawiajgcego do uplywu pierwotnego terminu
zwiazania oferta, to naleiy przyjaé, ze zgody tej nie udzielif. W zwigzku z powyiszym oferta ww.
Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy Pzp, zgodnie z ktérym
Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
oferta. '

Zamawiajgcy odrzucit oferte nr 9 ztoiong przez Wykonawce - DREN Sp. z 0.0. W dniu 15.07.2020r.
Zamawiajgcy zwrdcit sie do Wykonawcow z wnioskiem o wyrazenie zgody na przediuzenie terminu
zwiagzania oferta do dnia 23.08.2020r. Brak odpowiedzi ww. Wykonawcy na przedmiotowy whniosek jest
réwnoznaczny z brakiem zgody Wykonawcy na przediuzenie terminu zwigzania oferta. W zwigzku z
powyzszym oferta ww. Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy Pzp,
zgodnie z ktorym Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit zgody na przediuzenie
terminu zwigzania oferta.

Oferta nr 6 zostata odrzucona na podstawie art. 90 ust. 3 Pzp, o czym Zamawiajacy w dniu 15.07.2020r.
poinformowat Wykonawcow, ktdrzy ztozyli oferty w tej czesci, podajgc uzasadnienie faktyczne i prawne
odrzucenia.

Oferta nr 10 zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 7b, o czym Zamawiajgcy w dniu

25.06.2020r. poinformowat Wykonawcdw, ktérzy ztozyli oferty w tej czgséci, podajac uzasadnienie
faktyczne i prawne odrzucenia.

Zadanie V — Nadzdér Wodny w Zielonej Gorze - Czes€ 1
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Za najkorzystniejsza uznano oferte nr 3 ztozong przez: HARY | JANSON Spétka Jawna K. Janson Wioch,
ul. Kosciuszki 48/2, 44-100 Gliwice.

Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskata
najwiekszg liczbe punktow.

Punktacja przyznana ofertom:

Oferta nr 1:

Oferta nr 2:

Oferta nr 3:

Oferta nr 4:

Oferta nr 5:

Oferta nr 6:

Ofertanr 7:

Oferta nr 8;

Oferta nr 9:

Hurtownia Artykutéw Przemystowych Stanistaw Kofoszyc
ul. Dgbrowskiego 1, 69-108 Cybinka

Punkty przyznane w kryterium ,,Cena”: 47,72

Punkty przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: 40,00
taczna ilos¢ punktow: 87,72

Ustugi Transportowo-Zatadowcze Spétka Jawna Eugeniusz Kotoszyc, Regina Kofoszyc
ul. Dabrowskiego 1, 69-108 Cybinka

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 59,81

Punkty przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: 40,00
taczna ilosé punktéw: 99,81

HARY | JANSON Spétka Jawna K. Janson Whoch

ul. Kosciuszki 48/2, 44-100 Gliwice

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 60,00

Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna ilos¢ punktéow: 100,00

Przedsiebiorstwo Wielobranzowe Zdzistaw Przybytek
Dgbrowa tuz. 34, 68-132 Przewoz

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -

Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -

taczna ilos¢ punktdw: -

AWORUS Sp. 2 0.0.

Surowa 12, 68-200 Zary

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -

Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -

tgczna ilos¢ punktow: -

Konsorcjum:

1. Zaktad Ustug Lesnych Jerzy Tomaszewski {lider)

ul. takowa 12, 66-120 Kargowa

2. Prywatne Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe WODNIK Stanistaw Barszcz
Jeziernik 39, 82-112 Ostaszewo

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 39,75

Punkty przyznane w kryterium ,,Gwarancja”; 40,00
tgczna ilos¢ punktow: 79,75

AKCENT Krystian Czajkowski

Kietcz, ul. Szkolna 21, 67-100 Nowa S4l

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -

Punity przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: -

taczna ilosé punktow: -

AGRO-LAS SERWIS Andrzej Pietowski

ul. Staffa 10, 60-194 Poznan

Punkty przyznane w kryterium ,,Cena”: -

Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -

taczna ilosé punktdow: -

InZynieria Wodna Projektowanie i Wykonawstwo Mariusz Szczecifiski
Lemierzyce, ul. Kosciuszki 35, 66-436 Stonsk

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”; 45,93
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Punkty przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: 40,00
taczna ilosé punktéw: 85,93

Oferta nr 10: FUBO Dagmara Napierata

~ul. Krétka 1b/1, 66-300 Miedzyrzecz

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”; -
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
taczna ilos¢ punktow: -

Ofertanr 11: DREN Sp.zo.0.
ul. Podgérna 26, 73-210 Recz
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -
Punkty przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: -
tgczna ilosé punktéw: -

Oferta nr 12:  DANTEINFO Daniel Orfin
Swierzéw 11A, 55-110 Prusice
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
tgczna ilosé punktow: -

Zamawiajacy odrzucit oferte nr 4 ztozong przez Wykonawce - Przedsigebiorstwo Wielobranzowe Zdzistaw
Przybytek. Dziatajac na podstawie art. 90 ust. 1 i 1a ustawy Pzp, Zamawiajacy wezwat Wykonawce do
udzielenia wyjasnied dotyczacych wyliczenia ceny. W szczegélnosci, majgc na uwadze wymagania
dotyczace zatrudnienia na podstawie umowy o prace os6b wykonujacych okreSlone czynnosci,
Zamawiajacy prosit o wykazanie w postaci konkretnych wyliczen, ze koszty pracy, jakie Wykonawca
poniesie w zwigzku z wykonaniem zamdéwienia, nie bedg nizsze od minimalnego wynagrodzenia za pracg
w 2020r., wynikajacego z Rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019r. Wyja$nienia zfoZone
przez Wykonawce wzbudzity kolejne watpliwosci Zamawiajacego w tym zakresie. Wskazana w ww.
wyjasnieniach stawka roboczogodziny 25 zt byta niespéjna z przedstawionymi w ofercie kosztorysami, w
ktdrych Wykonawca ustalit stawke roboczogodziny w pozycji numer 2 - ,Reczne wykaszanie porostow
gestych twardych ze skarp” na poziomie 10 zt i 5 zt netto. W zwiazku z powyzszym Zamawiajgcy zwrocit
sic 0 doprecyzowanie wyjasnien i rozwiniecie przedstawionej stawki roboczogodziny 0 stosowne
obliczenia okres$iajgce, ze koszty pracy, jakie Wykonawca poniesie w zwiazku z wykonaniem zamowienia,
nie beda nizsze od minimalnego wynagrodzenia za prace w 2020r. Jednakze w kolejnych wyjasnieniach
Wykonawca nie przedstawit zadnych obliczed, z ktdrych wynikaloby zapewnienie pracownikom co
najmniej minimalnego wynagrodzenia za prace, oswiadczajac jedynie, ze: ,koszty roboczogodziny zostafy
usrednione biorge pod uwage prace operatora sprzetu oraz pracownika fizycznego wykonujgcego prace
reczne, w/w wyliczenia zapewniajq minimalne wynagrodzenie za prace pracownika”. W zwigzku z
powyiszym w ocenie Zamawiajacego Wykonawca nie wykazaf, Ze jego oferta nie zawiera razgco niskiej
ceny w stosunku do przedmiotu zamdéwienia, wobec czego oferta ww. Wykonawcy zostata odrzucona na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4 (w zwigzku z art. 90 ust. 3} ustawy Pzp, zgodnie z ktdrym Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Zamawiajacy odrzucit oferte nr 5 ztozong przez Wykonawce - AWORUS Sp. z 0.0. Dziatajac na podstawie
art. 90 ust. 17 1a ustawy Pzp, Zamawiajacy wezwat Wykonawce do udzielenia wyjasnien dotyczacych
wyliczenia ceny. W szczegdlnosci, majgc na uwadze wymagania dotyczgce zatrudnienia na podstawie
umowy o prace os6b wykonujacych okreslone czynnosci, Zamawiajacy prosit o wykazanie w postaci
konkretnych wyliczen, ze koszty pracy, jakie Wykonawca poniesie w zwigzku z wykonaniem zamoéwienia,
nie bedy niisze od minimalnego wynagrodzenia za prace w 2020r. W zloionych wyjadnieniach
Wykonawca nie udzielit zadnej, nawet ogélnej odpowiedzi w tym zakresie, w zaden sposdb nie odnoszac
sie do kwestii wynagrodzenia pracownikow. W zwiazku z powyiszym w ocenie Zamawiajgcego
Wykonawca nie wykazal, ze jego oferta nie zawiera razgco niskiej ceny w stosunku do przedmiotu
zamowienia, wobec czego oferta ww. Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4
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(w zwigzku z art. 90 ust. 3) ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zawiera
razaco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamoOwienia. Ponadto oferta ww. Wykonawcy podlega
réwniez odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy Pzp, poniewaz Wykonawca nie wyrazit
zgody na przedituzenie terminu zwigzania oferta. W dniu 15.07.2020r. Zamawiajacy zwrdcif sie do
Wykonawcdw z wnioskiem o wyraZenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg do dnia
23.08.2020r. Brak odpowiedzi ww. Wykonawcy na przedmiotowy wniosek jest réwnoznaczny z brakiem
zgody Wykonawcy na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Zamawiajacy odrzucit oferte nr 8 ztoZzang przez Wykonawce - AGRO-LAS SERWIS Andrzej Pietowski. W
dniu 15.07.2020r. Zamawiajgcy zwrdcit sie do Wykonawcdw z wnioskiem o wyrazenie zgody na
przediuzenie terminu zwigzania oferty do dnia 23.08.2020r. Oswiadczenie dotyczace wyrazenia tej
zgody, z jednoczesnym przedtuzeniem okresu waznoéci wadium, nalezato ztozyC w terminie do dnia
24.07.2020r., w ktdrym uptynat termin zwigzania ofertg okreslony w ogfoszeniu o zaméwieniu i SIWZ,
Wykonawca zlozyt przedmiotowe oswiadczenie w dniu 25.07.2020r. o godz. 14.23. Poniewaz
Wykonawca nie podjgt czynnosci na wezwanie Zamawiajgcego do uplywu pierwotnego terminu
zwigzania oferta, to nalezy przyjac, ze zgody tej nie udzielit. W zwiazku z powyzszym oferta ww.
Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy Pzp, zgodnie z ktdrym
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit zgody na przediuzeme terminu zwigzania
oferta.

Zamawiajacy odrzucit oferte nr 10 zloZzong przez Wykonawce - FUBO Dagmara Napierata. W dniu
15.07.2020r. Zamawiajgcy zwrdcit sie do Wykonawcow z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie
terminu zwigzania ofertg do dnia 23.08.2020r. Brak odpowiedzi ww. Wykonawcy na przedmiotowy
wniosek jest réwnoznaczny z brakiem zgody Wykonawcy na przediuzenie terminu zwigzania oferty. W
zwiazku z powyzszym oferta ww. Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a)
ustawy Pzp, zgodnie z ktdrym Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Zamawiajgcy odrzucit oferte nr 11 ztozong przez Wykonawce - DREN Sp. z 0.0. W dniu 15.07.2020r.
Zamawiajgcy zwrdcit sie do Wykonawcow z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg do dnia 23.08.2020r. Brak odpowiedzi ww. Wykonawcy na przedmiotowy wniosek jest
réwnoznaczny z brakiem zgody Wykonawcy na przediuzenie terminu zwigzania oferty. W zwigzku z
powyzszym oferta ww. Wykonawcy zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy Pzp,
zgodnie z ktérym Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit zgody na przediuzenie
terminu zwigzania oferta.

Oferta nr 7 zostata odrzucona na podstawie art. 90 ust. 3 Pzp, 0 czym Zamawiajacy w dniu 15.07.2020r.
poinformowat Wykonawcdw, kiorzy ztozyli oferty w te czesci, podajac uzasadnienie faktyczne i prawne
odrzucenia.

Oferta nr 12 zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 7b, o czym Zamawiajacy w dniu

25.06.2020r. poinformowat Wykonawcow, ktdrzy ztozyli oferty w tej czesci, podajac uzasadnienie
faktyczne i prawne odrzucenia.

Zadanie V — Nadzér Wodny w Zielonej Gorze - Czesé 2

Za najkorzystniejsza uznano oferte nr 3 zlozong przez: HARY 1 JANSON Spétka Jawna K. Janson Wioch,
ul. Kosciuszki 48/2, 44-100 Gliwice.

Wykonawca spetnia warunki udziatlu w postepowaniu, oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskata
najwigksza liczbe punktéw.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie

Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej we Wrocfawiu

ul. Norwida 34, 50-950 Wroctaw

tel.: +48 {71) 337 88 00 | faks: +48 (71) 328 50 48 | e-mail: wroclaw@wody.gov.pl www . wody.gov.pl



Punktacja przyznana ofertom:

Ofertanr 1: Hurtownia Artykutéw Przemystowych Stanistaw Kotoszyc
ul. Dabrowskiego 1, 69-108 Cybinka
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 45,12
Punkty przyznane w kryterium , Gwarancja”: 40,00
taczna ilos$¢ punktow: 85,12

Oferta nr 2: Ustugi Transportowo-Zatadowcze Spétka Jawna Eugeniusz Kotoszyc, Regina Kotoszyc
ul. Dgbrowskiego 1, 63-108 Cybinka
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 59,61
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna ilos¢ punktéw: 99,61

Oferta nr 3: HARY | JANSON Spdatka Jawna K. Janson Wtoch
ul. Kosciuszki 48/2, 44-100 Gliwice
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: 60,00
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: 40,00
taczna ilosé punktow: 100,00

Ofertanr4:  AWORUS Sp.zo.o0.

' Surowa 12, 68-200 Zary

Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
taczna ilosé punktow: -

Ofertanr 5: Konsorcjum:
1. Zakfad Ustug Lesnych Jerzy Tomaszewski (lider)
ul. takowa 12, 66-120 Kargowa
2. Prywatne Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe WODNIK Stanistaw Barszcz
Jeziernik 39, 82-112 Ostaszewo
Punkty przyznane w kryterium ,,Cena”: 48,80
Punkty przyznane w kryterium ,,Gwarancja”: 40,00

: taczna ilos¢ punktow: 88,80

Oferta nr 6: AKCENT Krystian Czajkowski
Kietcz, ul. Szkolna 21, 67-100 Nowa Soi
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
£aczna iloét punktow: -

Oferta nr7: AGRO-LAS SERWIS Andrzej Pietowski
ul. Staffa 10, 60-194 Poznan
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
taczna ilosé punktow: -

Oferta nr 8: DANTEINFO Daniel Orfin
Swierzéw 11A, 55-110 Prusice
Punkty przyznane w kryterium ,Cena”: -
Punkty przyznane w kryterium ,Gwarancja”: -
taczna ilosé punktow: -

Zamawiajacy odrzucit oferte nr 4 ztozong przez Wykonawce - AWORUS Sp. z 0.0. Dziatajgc na podstawie
art. 90 ust. 1 i 1a ustawy Pzp, Zamawiajacy wezwat Wykonawce do udzielenia wyjasnien dotyczacych
wyliczenia ceny. W szczegdinosci, majac na uwadze wymagania dotyczace zatrudnienia na podstawie
umowy o prace oséb wykonujgcych okre$lone czynnosci, Zamawiajacy prosit o wykazanie w postaci
konkretnych wyliczen, ze koszty pracy, jakie Wykonawca poniesie w zwigzku z wykonaniem zamdwienia,
nie beda niisze od minimalnego wynagrodzenia za prace w 2020r. W ziozonych wyjasnieniach
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Wykonawca nie udzielit zadnej, nawet ogélnej odpowiedzi w tym zakresie, w zaden sposob nie odnoszac
sie do kwestii wynagrodzenia pracownikow. W zwigzku z powyiszym w ocenie Zamawiajgcego
Wykonawca nie wykazal, ze jego oferta nie zawiera razgco niskiej ceny w stosunku do przedmiotu
zamdwienia, wobec czego oferta ww. Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4
{w zwigzku z art. 90 ust. 3) ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zawiera
razgco niska ceng w stosunku do przedmiotu zaméwienia. Ponadto oferta ww. Wykonawcy podlega
réwniez odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy Pzp, poniewaz Wykonawca nie wyrazit
zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta. W dniu 15.07.2020r. Zamawiajacy zwrocit sie do
Wykonawcow z wnioskiem o wyraZzenie zgody na przediuzenie terminu zwigzania oferta do dnia
23.08.2020r. Brak odpowiedzi ww. Wykonawcy na przedmiotowy wniosek jest rownoznaczny z brakiem
zgody Wykonawecy na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Zamawiajgcy odrzucit oferte nr 7 ztozong przez Wykonawce - AGRO-LAS SERWIS Andrzej Pietowski. W
dniu 15.07.2020r. Zamawiajacy zwrocit sie do Wykonawcéw z wnioskiem o wyrazenie zgody na
przediuzenie terminu zwigzania ofertg do dnia 23.08.2020r. Oswiadczenie dotyczace wyrazenia tej
zgody, z jednoczesnym przediuzeniem okresu waznosci wadium, nalezato ztozyé w terminie do dnia
24.07.2020r., w ktérym upiynat termin zwigzania oferta okreslony w ogloszeniu o zamowieniu i SIWZ,
Wykonawca zlozyt przedmiotowe os$wiadczenie w dniu 25.07.2020r. o godz. 14.23. Poniewaz
Wykonawca nie podjat czynnosci na wezwanie Zamawiajacego do uptywu pierwotnego terminu
zwigzania ofertg, to nalezy przyjaé, ze zgody tej nie udzielit. W zwigzku z powyiszym oferta ww.
Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy Pzp, zgodnie z ktdrym
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit zgody na przedfuzenie terminu zwigzania
oferty.

Oferta nr 6 zostata odrzucona na podstawie art. 90 ust. 3 Pzp, o czym Zamawiajacy w dniu 15.07.2020r.
poinformowat Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty w tej czesei, podajgc uzasadnienie faktyczne i prawne
odrzucenia.

Oferta nr 8 zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 7b, o czym Zamawiajacy w dniu
25.06.2020r. poinformowat Wykonawcéw, ktérzy ztozyli oferty w te] czesci, podajgc uzasadnienie
faktyczne i prawne odrzucenia.

z “p.
Z-CADYREKTORA

\
Leszek Federowicz
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Sporzadzik:

larostaw Tyrlik

tel. (58} 45 27 601

e-mail: jaroslaw.tyrlik@wody.gov.pl

Otrzymuja:

1) Ustugi Transportowo-Zatadowcze Spétka Jawna Eugeniusz Kotoszyc, Regina Kotoszyc, ul. Dabrowskiego 1, 69-
108 Cybinka '

2} HARY | JANSON Spétka Jawna K. Janson Wioch, ul. Kosciuszki 48/2, 44-100 Gliwice

3) INWENCIA sp. z 0.0. sp. k., ul. Franciszka Walczaka 25, 66-400 Gorzéw Wielkopolski

4) Przedsiebiorstwo Melioracyjno-Budowlane Wiestaw Balcer, Osiecznica, ul. Krosnieriska 5, 66-600 Krosno
Odrzanskie

5) Przedsiebiorstwo Wielobranzowe Zdzistaw Przybytek, Dabrowa tuz. 34, 68-132 Przewdz

) AWORUS 5p. z 0.0., Surowa 12, 68-200 Zary '

7) AKCENT Krystian Czajkowski, Kietcz, ul. Szkalna 21, 67-100 Nowa Sol

8) Inzynieria Wodna Projektowanie i Wykonawstwo Mariusz Szczecifiski, Lemierzyce, ul. Kosciuszki 35,
66-436 Stonsk

9} Zakiad Usfug Lesnych Jerzy Tomaszewski, ul. takowa 12, 66-120 Kargowa

10} AGRO-LAS SERWIS Andrzej Pietowski, ul. Staffa 10, 60-194 Poznan

11)Hurtownia Artykutdw Przemystowych Stanistaw Kotoszyc, ul. Dabrowskiego 1, 69-108 Cybinka

12)DREN Sp. z 0.0., ul. Podgérna 26, 73-210 Recz

13)FUBO Dagmara Napierata, ul. Krdtka 1b/1, 66-300 Miedzyrzecz

14) DANTEINFC Daniel Orfin, S'wierz_c’)w 11A, 55-110 Prusice

15)a/a ’
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